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Tradugdo de Tania Gandon

O titulo desta conf{zréncia pode parecer estranho, mas ele traduz uma interrogacéo

que € ao mesmo tempo pessoal e coletiva, pelo menos na Franga, onde hé alguns anos tem

sido forte a tens#io entre nistoriadores e “portadores” de memoria. Paul Ricoeur, um dos

maiores filésofos franceses, consagrou varios anos de reflexdo a este assunto, o que

culminou na publicacio, em setembro 2000, de La Mémoire, I'Histoire, 1'Oubli, livro que
teve uma grande repercussgo, inclusive na imprensa. |

Devo confessar que esta minha exposigdo sobre memdria e histéria baseia-se, em
grande parte, nas minhas jexperiéncias pessoais, devendo muito aos éncontros de histéria
oral dos quais participei.| Dentre eles, posso citar — assegurando que n#o se trata de
gentileza ou amizade —, a X Conferéncia Internacional de Histéria Oral, ocorrida no Rio de
Janejro, em 1998, evento tao bem organizado pela entdo presidente da Associago
Intemacional de Histdria |QOral, Marieta de Moraes Ferreira. Cito ainda um enconiro
socorrido dois anos mais tarde, em Buenos Aires, e organizado por Dora Schwartzein.

De inicio, uma internogacao: Memoéria e Historia sfo antagdnicas enquanto duas
abordagens possiveis do passado? '

Mesmo correndo ol risco de ser elementar, comecemos pelo mais simples,
relembrando alguns tracos que diferenciam memoria e histdria. Todas duas {€m em comum
o fato de representar aquilo que foi e que n2o ¢ mais. Cada uma estabelece, porém, umag
relagdo diferente com o passado. A memdoria tem uma ligagao direta, afetiva, com o passado

pois ela é antes de tudo memédria individual, lembranca pessoal de eventos vividos. Para

empregar uma express@o de Paul Ricoeur, hd ai um fendmeno de “reconhecimento”. Por|
outro lado, néo € nenhum paradoxo dizer que o esquecimento € constitutivo da meméria, |
pois ela ¢ terrivelmente selefiva e se concentra sobre alguns fatos apenas. |

- Percebemos af duas| ordens de esquecimento: hd O esquecimento do que é

considerado insignificante €/ que nao merece ser destacado ¢ hé também o esquecimento
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ocultaciio, o esquecimento voluntério, aquele que oculta aquilo que n&o queremos lembrar
para ndo perturbarmos a imagem que temos de nds mesmos. A memoéria sabe também
transformar consciente ou inconscientemente o passado em fungfo do presente, possuindo
uma tendéncia particular a “embelezé-lo”. Ela se define por sua capacidade de recorrer ao
simbolico e por sua aptid@o para criar mitos, estes, alids, ndo sdo visdes falsas da realidade
e sim uma outra maneira de descrever o real, uma outra forma de verdade.

No senso estrito da palavra, nZo existe memoria senZo individual, mas ndo ¢
exagerado falar também em meméria coletiva, embora haja varios especialistas das ciéncias
humanas que contestem este conceito. Sem mesmo ter lido o socidlogo francés Maurice
Halbwachs, basta ter tido uma longa pratica em pesquisa com depoimentos orais para

verificar que ¢ justo utilizar este termo. O métedo de sondagem nos trds uma prova disto;

eu mesmo experimentei-o tentando perceber quais sdo atualmente “os heréis da histéria da
Franga”, Para tal, procedi a uma enquéte a partir de duas questdes simples: uma questiio
aberta —~ “se vocé pudesse se encontrar com um personagem da histéria da Franca, quem
vocé escolheria? — e uma questgo fechada; nesta, sobre uma lista de treze nomes pedia-se
que fosse indicado aquele que desperiava mais admiragéo.

Prontamente evidenciaram-se permanéncias, pontos fortes, que traduzem
preferéncias coletivas, existindo uma coeréncia e uma légica préprias ao processo de
escolha dos herdis. Certo, neste caso nZo se pode minimizar o pépel das instituigdes,
sobretudo da mais forle e global que ¢ o Estado, agindo através da escola, mas 0 processo

das escolhas comuns néo se reduz a esta Unica determinagao.

— - e e e s e e

A histéria, logo de safda, instaura uma distidncia, pois, na maioria dos €asos 0
historiador n%o viveu o passado que ecle descreve. A ligagao afetiva e pessoal nzo ¢
espontanea, mesmo considerando que o tema abordado pelo historiador tem sempre uma
relagdo com sua prépria histdria; o processo de anélise o obriga, no entanto, a um certo
distanciamento do seu objeto de estudo. Para retomar a etimologia grega, a histéria € uma
“investiga¢do”. O historiador deve combater o que tende a ficar no esquecimento e néo lhe
¢ permitido negligenciar fatos importantes, mesmo se os hierarquiza e classifica. Ele deve

utilizar todas as fontes e cruza-las. Ele tem, via de regra, uma tendéncia toda particular em

* Professor da Universidade de Provence (Aix-Marseille I) e da Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
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privilegiar o escrito. Afinal a disciplina histérica constituiu-se, do ponto de vista
cientifico, a partir de uma critica 4 tradigfio oral, daf a desconfianca espontanea de muitos
historiadores quanto & utilizagfio da fonte oral. O desenvolvimento da historiografia esta,
portanto, em relagio direta com a extensio dos arquivos.
 Enfim, nfo é menos importante lembrar que por muito tempo a dependéncia da
histéria face ao poder foi algo bastante real, como no caso dos historiégrafos do rei. Ainda
resta um interesse prioritdrio de alguns historiadores pelos fendmenos de poder e pelo
politico, que ndo recobrem muitos outros aspectos da realidade passada.
Memoéria e histéria sfo, assim, duas vias paralelas de acesso ao passado que
obedecem a duas ldgicas diferentes. Neste sentido, Paul Ricoeur op8e a fidelidade da

memoria a verdade da histéria. Hoje em dia elas podem parecer antagonistas.

Observemos, mais de perto, este antagonismo entre histéria € memdoria atualmente.

Para mostrar este antagonismo darel trés exemplos. Em primeiro lugaf, um caso pessoal: eu

participel muitas vezes de encontros entre pessoas que lutaram-na resisténcia durante a

Segunda Guerra Mundial e historiadores dessa resisténcia. Ndo eram da mesma geragZo e

tudo se passava muito mal. Era preciso ser muito diplomata para evitar brigas mais sérias.

Porque tinha um que dizia: “Vocés ndo compreendem nada do que nés vivemos, vocés
mudam nossas palavras, nossos testemunhos, e nés damos esses lestemunhos em toda
confianca; vocés estdo esperando que a gente morra para dizer o que vocés quiserem.” E,
do outro Iadb, outro dizia: “Mas o que vocés me dizem estd Jalso, os documentos mostram
que ndo é confiavel.”

Outro exemplo quevvou utilizar € o filme de Claude Lanzmann sobre a solugfo final, a
exterminac#o final. O filme & inteiramente baseado, sem exce¢do alguma, em testemunhos

orais; n3o faz, mesmo, nenhum apelo a arquivos escritos. Esta foi uma escolha deliberada

do cineasta, porque ele acha, como afirmou muitas vezes, que somente a meméria é capaz

de narrar o “indizivel” desta tragédia, de contar o que foi a Shoah. A histéria, fazendo uso

de outras fontes cruzadas nZo ima ser fie] ao que fol realmente vivido, n3o poderia
transmitir aquele “indizivel”. Ele chegou a utilizar uma expresséo fortissima, nesse sentido,
ao dizer: “a histéria € obscena”, porque ela procura explicar, compreender, ela comega a
escusar, a banalizar... ‘

O terceiro exemplo: na Franga atualmente — ¢ isto nf3o ocorre apenas neste pais — a
memoria parece ter suplantado a histéria; os homens politicos falam consténtemente em

“dever da memoria” e a palavra memoria foi incorporada ao nome de vérias instituigdes’



consagradas a preservago do passado. O Estado francés criou, por exemplo, em 1997, uma
comissdo designada Haut Conseil de la Mémoire Combatente (Alto Conselho da Memdria
Combatente), contratando, no ano seguinte, alguns jovens para recolher testemunhos de ex-
combatentes. Pierre Nora, face ao que vem ocorrendo, utiliza a expressio “era da meméria
generalizada”. Les lieux de mémoire, grande obra editorial pela qual ele foi responsavel —
redigida entre os anos de 1980 ¢ 1992 —, tanto explica quanto participa deste fenémeno.
Dados estes exemplos, que evidenciam antagonismos entre memoria e hiétén'a, falarei um
pouco sobre as razbes do recuo que a histéria estd tomando em relacio a memoéria. Este
mal-entendido, que implica em dominacio da memoria sobre a histdria, € relativamente
recente, mas as origens do problema remontam a um passado mais longinquo.

Na segunda metade do século XIX e primeira metade do século XX, a histéria triunfante
ocupava lodo o espago em relagdo ao estudo do passado, recobrindo inieiramente o campo
da meméria histérica. Era como se fosse uma memoria-histéria. Na Alemanha, como na
Franca, ela se queria cientifica, mas sua meta principal era mesmo a de despertar um
sentimento nacionalista e legitimar o poder. Este processo ocorria com mais forte razdo
quando se tratava de criar uma nagl3o que apenas despontava como um pal's‘novo, sendo
preciso nesses casos despertar um sentimento nacional para o Estado emergente. Afinal, a
relagdo entre histéria e identidade € primordial, tal como o € no caso da memoria.

O tipo de histéria sobre a qual acabamos de falar partilha de inimeras caracteristicas da
memoria, sobretudo no que diz respeito a esquecimentos e deformagdes estreitamente
relacionados com a identidade & qual ela pretende servir. Tomemos como exemplo o0s
manuais de histéria das escolas francesas que falam dos ancestrais gauleses como tendo
sido os unicos ancestrais da péatria. Afora os gauleses tudo‘ mais € esquecido, como 0s
gregos, anteriores aqueles. Na verdade, a cidade mais antiga da Franga, Marselha, foi
fundada em tomo do ano 600 DC por gregos asiaticos. Mais esquecidos ainda ficam os
povos anteriores, que os gauleses encontraram no territério que corresponde a Franca atual
quando ai chegaram, vindos em migragdo da Europa central.

Omite-se também qualquer explicacio aos alunos de que um dos criadores do nacionalismo
germanico foi o préprio Napoledo, com suas conquistas. Outro exemplo € o de Carlos
Magno, decantado pela tradigso oral ¢ apresentado em livros de histéria como um
imperador unicamente francés, embora ele tenha sido coroado em Roma € reinado a partir
de Aix-la-Chapelle, cidade que se situa na Alemanha.

Este tipo de histéria é maniqueista, como a memoria, e apresenta versao univoca onde

minorias e vencidos ndo tém direitos a serem citados. Esta histéria-memdéria vai entrar em
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processo de declinio ap6s a Guerra de 1914, por diferentes razdes, umas relevando da
propria disciplina histérica, outras decorrentes da evolugfo da sociedade. A terrivel
carnificina desta guerra, inicio da extrema violéncia caracteristica do século XX,
desmoralizava uma histéria que lhe havia fomecido sua justificaggo. ‘As pessoas
comecaram a se dar conta que essa histéria nacionalista justificava a guerra.

Quanto s razdes da desmoralizacio da histéria-memoria nacionalista que relevam da
prépria disciplina, ¢ bem conhecido aqui no Brasil o movimento dos Annales, ammado por
Marc Bloch e Lucien Febvre, movimento que desvalorizava aquele tipo de histdria
estritamente politica e factual, centrada em alguns grandes personagens. Os Annales
acusavam a Historiograﬁa classica de negligenciar a major parte das realidades humanas.
Préxima & antropologia, propondo uma abertura interdisciplinar, as novas propostas dos
Annales procuravam valorizar atores histéricos até entfio ignorados, mais modestos, menos
visiveis. Este movimento fez uma critica politica 4 historiografia tradicional que falava das
elites e negligenciava a maioria.

Esta corrente historiogréfica vai se reforcar depois da Segunda Guerra Mundial, tomando
uma amplitude ainda maior com o0s movimentos dos anos 1960, sobretudo com o de 1968,
na Franca. Ela vai procurar entfio pdr em evidéncia todas as formas de marginalidade,
abordando como atores privilegiados da histéria as mulheres, os trabalhadores, os
imigrantes, 0s camponeses, as minorias étnicas.

Nizo se tratando de algo idéntico, o fendmeno “Roots” (Raizes) vindo dos Estados Unidos
na década 1970, desenvolve-se neste mesmo sentido. Fago alus@o aqui ao enorme sucesso
em todos os paises ocidentais do livro — seguido da novela televisada — de autoria de Haley,
narragio da trajetéria de uma familia negra americana desde a escravidio até a época atual.

“Roots” contrastava enormemente com aquela histéria bem americana de até entfio, que s6

punha em evidéncia os WASP (White Anglo-Saxon Protestants), brancos anglo-saxdes ,r«(‘:/@ _iﬁ})
B3
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protesiantes. E o comego de uma abordagem afetiva ao passado, inicio da era da meméria
. . R . . (. . . e DAL,
generalizada, antidoto & evolugdo demasiado répida das economias e das sociedades %% ’“;’"U)
(}5(/ {4

capitalistas, uma das primeiras formas de reagéo contra o que veio a ser conhecido depois
como mundializaggo ou globalizago,

Entdo, € nesta conjuntura dos anos 1960, estando a marginalidade em evidéncia, que vai
tomar impulso a chamada histéria oral. O desenvolwmento da histéria oral esta diretamente
relacionado com esses movimentos convergentes que buscam uma histéria mais

democratica, uma histéria dos excluidos da Imfona, um retorno as raizes. Um livro

simboliza bem, na Europa, este perfodo em que o interesse de muitos se volta para a



histéria oral: Le Monde des Vaincus (O Mundo dos Vencidos) de Nuto Revelli. Na América
Latina o livro de Oscar Lewis Los Hijos de Sanchez (Os filhos de Sanchez) teve também o
mérito de revelar ént'éo a forc;aida histéria oral. Ora, como & evidente, a histéria oral se
apdia essencialmente na memoria e nos testemunhos. Ha quem veja nela um meio de aceder
a uma outra histéria, aquela dos excluidos da histéria, que se confunde com a dos excluidos
da escrita. Eu nfio vou insistir sobre o movimento da histéria oral, mesmo porque Marieta
Ferreira j4 falou longamente aqui sobre a expansdo deste movimento no mundo.!

Enfim, procurando dafr mais uma ultima raz&o para a énfase dada atualmente & memoria,
cito o descrédito de muitos quanto ao fato de que as fontes escritas sejam capazes de narrar
as grandes catéstrofes do século XX. Os arquivos tradicionais escrilos s@o vistos como
incapazes de dar conta das grandes catéstrofes humanas no que elas portam de “indizivel”
quanto & violéncia e a desumanidade absoluta. Deste ponto de vista, o filme de Lanzmann
abre uma nova via. Mas a extrema violéncia e os genocidios néo se extinguiram com a
Shoah, mesmo considerando que este episddio ienha um caréter unico.

Concluimos ent3o que o “tempo da histéria” foi substituido por um “tempo da memoria”,
no qual tanto se rejeita a histéria-meméria nacional como se da pouco valor a toda histéria
ligada ao poder. Esta substitui¢io acarretou alguns excessos sobre 0s quais passo agora a

falar.

Chégamos agora & segunda parte desta exposigdo, aquela que eu intitulo: Como
Ultrapassar uma Oposicio Estéril. Dou este subtitulo porque creio firmemente que uma
abordagem conjunta memdria-histéria seja a desejar. Para falar sobre a oposi¢o entre as
duas e sobre a possibilidade de uma reconciliagio entre elas, eu vou comegar, fazendo uma
reflex3o a respeito de uma ambigtiidade prépria & nogéo de memarnia. |

Ha, na verdade, duas membdrias. Estou simplificando um pouco, mas afirmo que hj,

realmente, duas memérias. De um lado uma meméria que eu chamo de memoria modesta,

que nés encontramos na maior parte do tempo em nossas pesquisas orais. E, ao lado dela,

hé o que eu chamo de meméria orgulhosa, aquela que tende a se colocar em primeiro.

plano e que é instrumentalizada para fins diversos. A memoria modesta ¢ aquela que se

escuta tanto nas entrevistas em frases como: “Oh, eu ndo tenho nada a dizer, ndo sei, ndo

' Ele se refere a conferéncia de Marieta de Moraes Ferreira O Panorama Internacional da Histdria Oral que
antecedeu esta sua exposigdo no I Encontro Franco-Brasileiro de Histéria Oral, realizado em 29 e 30 de agosto
de 2002.



sei se vai ser inleressante, vocés deviam ir ver fulano de 1al que sabe melhor do que eu”. E
a memdria dagueles que o pesquisador tem que convencer que eles séo atores da historia.
No principio o entrevistado diz, umas banalidades e de repente diz aquela coisa, aquela
coisinha, aquele detalhe, aquela anedota na qual parcce que tudo estd contido; aquela coisa
imprevista que subverte as idéias preconcebidas que temos. E justamente neste “pequeno
fato verdadeiro” que se concentra todo o sentido da fala do entrevistado. |
Darei aqui um exemplo ocorrido numa entrevista realizada por minha esposa, Genevieve
Joutard, com Claire Aben, mulher de origem judaica que féra deportada a Auchwitz. Ela
nunca havia testemunhado scbre este episddio de sua vida, nem mesmo com seus filhos. Na
entrevista que deu a Geneviéve, ao narrar o momento em que foi detida, com sua mie e sua |
irm3, ela deixou escapar este detalhe alucinante ao dizer: “Eles nos puseram num taxi e nos
fizeram pagar o taxi que nos levava ao centro de detencfo.” Ou seja, essas mulheres foram
obrigadas a pagar o taxi. Este é um detalhe muito significativo que nos leva a refletir sobre |
algo muito grave acerca das estratégias de eliminag8o envolvendo a vitima no processo da
sua propria destruig@o.
Sao detalhes assim que nos ddo o sentimento de alcangar uma outra realidade, de poder, ao
utilizar os testemunhos, escrever uma “outra histéria” mais préxima do passado tal como
vivido. Esta memdria modesta permite que a gente merguihe na Histéria vivenciada na
cane. Esta mesma Claire Aben, durante a entrevista, ao falar sobre a fome que sentia ao ver
os guardas do campo de concentragdo comendo salame, mimetizou a fome rememorada
fazendo com a boca o gesto de mastigar. Eis ai a importéncia do gesto! E importante filmar,
ou pelo menos registrar o gesto, o corpo e a totalidade do que ele exprime.?
~Quemrja-se teve-a-experiéncia da pesquisa-que-faz-apelo-as-testemxunho, -descobrindo sua
riqueza, passa a recomnhecer o cardter insubstituivel do depoimento oral € nio pode mais se
resignar com este antagonismo entre memoéria e histéria. Mas, no sentido inverso,
- compreende-se também a exasperagdo de um historiador quando este se depara com a
memoria orgulthosa, dominadora e plena de certezas, aquela que transmite uma visio de
mundo perfeitamente organizada, com respostas para tudo. Percebe-se logo que se trata de
uma memoria previdmente construida, de um discurso todo pronto, usando recursos de
citagdes de livros, da midia, demonstrando influéncia de estereStipos e quase desprovido do
que seja individual, subjetivo. Atualmente, esta memoéria aparece, muitas vezes, como

meméria oficial, servindo a interesses de toda ordem. Lembremos que a memdria n2o esta

2 : - .
Felizmente, no caso do testemunho em questio, este ficon rcg;strado no filme resultante da pesquisa realizada
por Geneviéve Joutard sobre o tema das mulheres durante a Segunda Guerra Mundial.
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necessariamente do lado dos vencidos e que hoje em dia ela é manipulada sobretudo pela
opinido dominante. |

Quem faz histéria oral provavelmente ja encontrou certos entrevistados que vdo recitando
um discurso todo pronto, assim'que o gravador ¢ ligado. Quando se passa a analisar esta
entrevista, observa-se que a parte das lembrangas pessoais ¢ fraca, predominando
referéncias de fontes escn‘tas‘, em geral tomadas de empréstimo a histdria, ou pelo menos a -
uma forma de histdria que se presta a simplificagdes memorialistas. A influéncia da escola
¢ visivel nesses discﬁrsos, assim como a da midia. ‘

Na realidade, esta memoria € mais coletiva do que individual, tomando o lugar da histéria-
memoria do século XIX, sem se preocupar com referéncias cientificas. Ela tem, em parte,
ligaggo com o poder dominante e com a opinifio majoritaria. Ela assegura a coesfio social e
politica num mundo atomizado onde progride o individualismo. Mais grave aihda, ela
torna-se um instrumento eficaz de enquadramento e de mobiliza¢io nas ditaduras, nos
sistemas totalitarios. Este tipo de meméria pode tomar-se facilmente num instrumento de
morte: mata-se em nome da memédria. Nac ¢ pelo fato de permitir a estruturacdo de uma
identidade que ela é positiva e progressista. Neste sentido, eu lembro perfeitamente como é
que na antiga Jugoslavia, nos Bélcas, matava-se em nome da memdria. Se ndo chegarmos a
um acordo sobre esta questfio que incentiva conflitos de memorias n¥o vamos nunca ter
paz.

Diante desses impasse memoriais, o trabalho e também o dever do historiador é de fazer da
memoria um objeto da histéria, de demonstrar o caréter construido de discursos baseados
na memdoria que servem a instrumentalizagio politica, dando Jugar a manipulagdes.
Reconhego, porém, que ha também uma histéria orgulhosa, dominante, insuportavel, tio
orguthosa quanto a memoria orgulhosa. Nela héd dogmatismo e triunfalismo, com uma
énfase particular na crenga de que o documento escrito traduz perfeitamente o real. Esta
histéria triunfalista caracteriza-se por um feitichismo da fonte escrita, considerada muito
mais credivel do que qualquer outra fonte.

A desconfianga de alguns historiadores em relagdo as fontes orais &, em geral,
acompanhada de uma confianga cega no fato de que 0 que esia escrito & verdade, sobretudo
quando o que esta escrito toma forma de documento cientifico aparentemente incontestével.
Penso aqui na ilusdo de objetividade quanto as estatisticas que, como vocés devem saber,
dependem de classificagdes seletivas, sendo fontes construidas. Ora, quanto mais um
documiento parece objetivo, mais a critica histérica deve se Interrogar sobre sua

subjetividade.



Quira caracteristica da histéria triunfalista é sua visio simplista do que € verdadeiro € do
que é falso. O historiador nio se interroga ai o bastante sobre o significado do erro, da
mentira, do que ele nfo considera como verdadeiro. Discorri Jongamente sobre este
problema na minha conferéncia de introdugio aos trabalhos da X Conferéncia
Internacional de Histéria Oral publicada aqui no Brasil gracas & gentileza de amigos.’ Nio
retomarei, portanto esta questfo, sendo para repetir que em histéria tudo € documento e
tudo deve ser interpretado, havendo sempre uma verdade nos erros e nas defonﬁagées da
realidade.

O historiador deve admitir que ele nfo pode jamais dar conta da realidade, esgoté-la, pois
a visio de cada um de nos é sempre parcial. Dois historiadores, com a mesma honestidade
e competénceia, ao trabalhar sobre os mesmos testemunhos podem chegar a conclusdes
sensivelmente diferentes, sobretudo se nio forem da mesma geragio nem pertencerem &
mesma cultura. Alids, é bastante enriquecedor para as diversas histérias nacionais o olhar
cruzado de historiadores estrangeiros. Mas o conjunto da comunidade de historiadores no
pode jamais pretender reconstituir integralmente o real, mesmo multiplicando ao infinito os.
pontos de vista. '

A experiéncia de um resistente, de um deportado, de um prisioneiro, de um torturado nao ¢
totalmente transmissivel, assim como n#o o ¢ a experiéncia de vida de cada um de nds. Ela
desaparece com quem a viveu. Deste ponto de vista, a critica que fazem certos individuos
“portadores” de memdria contra os historiadores — critica que eu evoquei no inicio desta
exposi¢do — contem sua parte de verdade. Além do mais, a perspectiva histdrica é apenas
uma das abordagens possiveis da realidade. Outras abordagens existem, como a da arte, a
da literatura...Aqui no Brasil, a obra de Jorge Amado ¢ um magnifico exemplo disto.
Chegamos agora ao ponto em que vou “amarrar” a minha conclusgo, dizendo porque estou
convencido de que o fortalecimento mutuo da relagio entre meméria e histéria é desejavel.
Ambas sé tém a lucrar-colaborando entre si. A reconciliagcdo comec¢a com o reconhecimento
mutuo dos limites tanto da histéria, quanto da memoéria. Como primeiro ponto para tal,
creio que € preciso que a memoria, assim como a histéria, passem a se considerar de um
ponto de vista mais modesto e que saibam que a abordagem da realidade ¢ sempre parcial.
A memoria precisa compreender que o trabalho do historiador ¢ a melhor garantia da sua
propria sobrevivéncia; isto porqﬁe a historiografia tem uma vocacio de u]trapassar‘

particularidades, de estabelecer uma certa forma de linguagem universal que transcende

* Philippe JOUTARD; “Desafios 4 Histéria Oral do Século XXI” in FERREIRA, Marieta de M. et alii (org.)
Histdria Oral: desafio para o século XXI. Rio de Janeiro, Ed. Fiocruz/CPDOC-FGV, 2000, pp. 31 - 46.
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espagos e épocas diferentes. Tomando os casos mais dramaticos do século XX, penso que
a memdria das tragédias tem tudo a lucrar ao ter um suporte no olhar do historiador, nio
devendo temer a critica histérica pois o essencial da palavra dos “portadores” de meméria
séré validado. Com efeito, € sempre possivel “relativisar” um relato de meméria, comparé-
lo a uma outra versdo, mesmo falsificada, e explicar em seguida que cada uma delas tem
seu valor e contem sua parte de verdade. Aqueles que n#o tém interesse na historizac#o das
memdrias s80 muitas vezes 0S que procuram negar que certos fatos existiram, como no caso
dos que negam a ocorréncia de torturas, de desaparecimentos e de genocidios.

No sentido inverso, a histéria também deve ter todo o interesse em escutar e respeitar a
meméria. Esta pode preserva-la de cair na tentagio do determinismo, um dos pecados
maiores do historiador, 180 condendvel quanto o anacronismo.

O que ¢é que a histéria pode reter da memdria? Digamos que 2 memoria pde o passado no
presente e mostra pontos de vista sobre o que podera ocorrer no futuro. Os vérios pontos de
vista da meméria permitem relativisar diferentes relatos, mas, é justamente pelo fato de se
traba]harvcom testemunhos variados que se torna possivel obter uma vis&o do conjunto, pois
as diversas versdes, embora relativas, revelam um todo.

Lembremos também que, se a histéria nfo pode pretender elaborar uma ressurrei¢o
integral do passado, a memédria tem condi¢des de ajuda-la, fornecendo-the o fio de Ariadne,
aquela ligagdo com o que ¢ camnal de que tanto precisa a histéria para tornar o passado
inteligivel. A memoria faz a histéria escutar outras vozes que trazem alguma luz sobre
cenas de realidades passadas.

Peco permiss@o para fazer alus@io a minha experiéncia pessoal nesta 4rea. Eu descobri a

“hisiéria oral ho fim d6s anos sessenta; Gianido estUdava Tela(os escritos sobre uma revolta
camponesa do século XVIII, na Franga: a revolta dos Camisards. Trata-se de uma revolta
de camponeses protestantes em defesa da sua religifo, que era também sua cultura.’

Ao lado dos documentos e livros escritos sobre o tema, existe ainda, na regifio altamente
alfabetizada da montanhosa Cévennes, onde pesquisei, uma rica tradicéo oral sobre a guerra
dos Camisards. Entdo um amigo me disse: “Eu acho que vocé deve interrogar as pessoas.”

No inicio n3o se acreditava muito que esta pesquisa oral fosse dar bons resultados, Mas en

fui a campo a escuta dessa tradi¢do oral. A sua transmiss@o me forneceu alguns fatos

misturados a contos e lendas provenientes de toda uma série de tradi¢des folcldricas. A

4o protestantismo havia sido proibido na Franga na época de Luis XIV — O principal livro do Professor Joutard
sobre este tema é La Légende des Camisards; une sensibilité du passé, Paris, Gallimard, 1977.
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meméria transmitida oralmente misturava também muitas outras histérias reelaboradas até .
mesmo a partir de fontes escritas. Posso lhes assegurar, porém, que essa tradigdo oral,
através de suas deformacdes e seus erros, no sentido literal do termo, informaram-me muito
mais sobre o funcionamento da guerrilha e sobre a mentalidade do camponés protestante do
que a major parte:dos documentos escritos que consultei, estes considerados como mais
confiaveis.

Para finalizar, quero dizer que falar sobre a concérdia a ser buscada entre memoéria e
histéria pode parecer piegas, algo utdpico, uma conclusfo apenas retérica e tedrica.
Existem, porém exemplos concretos, precisos, de reconciliacdo entre as duas. E a maioria
desses exemplos eu os encontro no trabalho de histéria oral. E porisso que fico muito
contente ao ver o dinamismo com que essa forma de histéria estd sendo feita no Brasil.
Fico muito feliz também em estar hoje aqui na Bahia podendo discutir esta questio com

voces.
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